PAGES 12K: Die Eiszeit geht weiter

Ich denke, das Papier stellt einen gutglaubigen Versuch dar, den globalen
Klimawandel uUber die letzten 12.000 Jahre zu rekonstruieren. Die Autoren
waren sehr transparent, was die Daten und Verfahren angeht, und merkten sogar
an, dass niemand wirklich weils, wie man das Klima auf dieser Art von Skala
rekonstruieren kann. Obwohl es sich nicht um einen Mann’schen Hockeystick
oder ein Marcott’sches Durcheinander handelt, bestanden sie darauf, die
niederfrequente Komponente des Klimasignals auszublenden und die
hochaufldsende instrumentelle Aufzeichnung direkt mit der sehr
niederfrequenten, stark geglatteten Multi-Proxy-Rekonstruktion zu
vergleichen. Das heillt, eine ihrer funf Rekonstruktions-Verfahren bewahrte
das niederfrequente Klimasignal (ja, ich verwende das Wort ,Signal” korrekt).
Dieser Beitrag soll auf zwei Dinge hinweisen:

1. Direkte Vergleiche der instrumentellen Daten mit der Rekonstruktion
verletzen die Grundprinzipien der Signaltheorie.

2.Nur das Composite Plus Scale (CPS)-Verfahren ist mit den Beobachtungen
konsistent.
Verletzung der Signaltheorie, 15-Yard-Raumstrafe* und Loss of Down*

[*Diese Begriffe stammen aus dem American Football und lassen sich nicht
Ubersetzen. Sie sind sehr grob vergleichbar mit einem Elfmeter im FuBball. A.
d. Ubers.]

Dies ist aus der Einleitung der Studie:

Die Datenbank 1ist die umfassendste derzeit verfigbare globale
Zusammenstellung von bisher veré6ffentlichten holozdnen Proxy-
Temperaturzeitreihen. Sie umfasst eine Qualitéats-kontrollierte Sammlung von
hochaufldosenden Zeitreihen (durchschnittlicher Probenabstand von 164 Jahren)
mit gut etablierten Zeitskalen (durchschnittlich 1,0 Alterskontrollpunkte pro
1000 Jahre), die aus einer viel groBeren Sammlung von Temperatur-sensitiven
Proxy-Aufzeichnungen ausgewdhlt wurde. Die Multi-Proxy-Datenbank umfasst
insgesamt 1319 Palao-Temperaturaufzeichnungen von 470 terrestrischen und 209
maritimen Standorten, an denen Okologische, geochemische und biophysikalische
Proxy-Indikatoren verwendet wurden, um auf vergangene Temperaturanderungen zu
schlieBen. Unter der Vielzahl der Proxy-Typen sind Alkenone und Isotope die
dominierenden Proxy-Typen fir die Meeresoberflachentemperatur, wahrend Pollen
und Chironomiden die hdufigsten terrestrischen Temperatur-Proxy-Typen sind.
Die meisten Aufzeichnungen (97 %) sind als quantitative, auf °C kalibrierte
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Temperaturrekonstruktionen verfigbar, wahrend die restlichen 42
Aufzeichnungen nicht-quantitative, Temperatur-sensitive Proxy-Aufzeichnungen
darstellen.

Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al., 2020

Dies ist aus ,Timing and magnitude of peak Holocene global temperature®:

Um den wahrscheinlichen Bereich der zeitlichen Auflésung der GMST-
Rekonstruktion einzugrenzen, konzentrieren wir uns auf Intervalle von 1000
und 200 Jahren und quantifizieren den Unterschied in der GréBe und dem
Zeitpunkt des Hohepunktes der Erwarmung (Abb. 4).

Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al., 2020

In meinem vorherigen Beitrag habe ich die Rekonstruktion so behandelt, als
hatte sie eine 100-Jahre-Aufldsung..

Wahrend ich immer noch denke, dass die Arbeit eine sehr gute
palaoklimatologische Leistung 1ist, ist dieser Absatz in keiner Weise
wissenschaftlich belegbar.

Die Verteilung der globalen Spitzentemperaturen wahrend des Holozédns kann
auch mit den jingsten Temperaturen verglichen werden. Die GMST der letzten
Dekade (2011-2019) lag im Durchschnitt 1 °C hdéher als 1850-190011. Fir 80 %
der Ensemblemitglieder (bertraf kein 200-Jahres-Intervall wadhrend der letzten
12.000 Jahre die Warme der jungsten Dekade. Fiir die anderen 20 % der Falle,
die hauptsédchlich aus der CPS-Rekonstruktion stammen, Ubertraf mindestens ein
200-Jahres-Intervall die jiungste Dekade. Dieser Vergleich ist konservativ im
Kontext der fiur den Rest dieses Jahrhunderts und daruber hinaus
prognostizierten Temperaturen, die sehr wahrscheinlich 1 °C lber der
vorindustriellen Temperatur liegen werden. Solche Projektionen stellen die
Temperatur des letzten Jahrzehnts in einen langfristigen Kontext, der besser
mit der holozanen GMST-Rekonstruktion vergleichbar 1ist. Wenn die
Rekonstruktion auBerdem durch eine Verzerrung des Sommers der nordlichen
Hemisphédre beeinflusst wird (siehe unten), dann wirde die Spitzenerwarmung
Uberschatzt werden und die jingste Erwarmung wirde daher im Vergleich noch
starker hervorstechen.

Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al., 2020

Die Rekonstruktion kann keine Temperaturanderungen auf dekadischer Skala
auflosen. Bei der Auflésung der Rekonstruktion ware HadCRUT4 ein einzelner
Datenpunkt bei 0,23 °C.

Die Eiszeit geht weiter

Folgendes hatten die Autoren uber die CPS-Rekonstruktionsmethode zu sagen..
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Unter den finf Rekonstruktionsverfahren sticht CPS mit seinen grolen
Temperaturanderungen hervor (Abb. 3), vor allem auf der Nordhemisphdare (Abb.
1 und 2). Zum Beispiel zeigt das mediane Ensemble-Mitglied der CPS-
Rekonstruktion, dass sich die GMST zwischen 12 und 10 ka um etwa 3,9 °C
erwarmt hat, verglichen mit etwa 1,1 °C fir die anderen Verfahren. Die
mediane GMST wahrend des Zeitraums um 6 ka, dem langjahrigen Zielwert flr
paldoklimatische Modellexperimente (z. B. Ref. 15), war in der CPS-
Rekonstruktion um 1,1 °C warmer als das 19. Jahrhundert, verglichen mit etwa
0,4-0,5 °C fur die anderen Verfahren (Tabelle 1).

(..)

Obwohl es sich um einen Ausreifler handelt, haben wir keine unwiderlegbaren
Beweise, um die CPS-Rekonstruktion auszuschlieBen, und kdénnen nicht
ausschlieBen, dass die anderen Rekonstruktionsverfahren die Gesamtvarianz
unterschatzen. Das Ergebnis des CPS-Verfahrens hangt von der Glultigkeit des
fiir die Skalierung verwendeten Ziels ab, was schwer zu lberprifen ist. Die
hohe Amplitude der durch CPS rekonstruierten Temperaturanderungen koénnte
chronologische und andere Unsicherheiten widerspiegeln, die die
Temperaturvarianz auf der Hundertskala wahrend des Zusammensetzens ausmitteln
und dadurch die relative GréBe der Varianz auf der Jahrtausendskala im
Verbund erhéhen. Wenn das Komposit dann auf die Rekonstruktionen der letzten
zwel Jahrtausende skaliert wird, die eine realistischere Varianz auf der
Jahrtausendskala aufweisen, wird die Varianz auf der Jahrtausendskala (und
damit die langfristigen Trends) kiunstlich aufgeblaht. Nichtsdestotrotz tragt
CPS als unabhangiger Ansatz zu einer vollstandigeren Abtastung des
Unsicherheitsraums bei. Daher behalten wir CPS als ein Finftel des Multi-
Methoden-Ensembles bei, und wir konzentrieren uns auf den Median und nicht
auf den Mittelwert als beste Darstellung der zentralen Tendenz des Ensembles.
Der Ausschluss von CPS aus dem Ensemble hat wenig Einfluss auf den Median der
GMST-Rekonstruktion. Zum Beispiel ist der Median des Ensembles filr das
mittlere Holozén (6,5-5,5 ka) nur um 0,05 °C kihler, wenn man die CPS-
Mitglieder ausschlieBt; der Median des Flinf-Methoden-Ensembles betragt 0,51
°C (0,19, 1,35) gegeniber 0,46 °C (0,17, 0,79), wenn man die CPS-Mitglieder
ausschlielSt.

Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al., 2020

Sie lieBen zahneknirschend CPS in der Mischung, denn: ,0bwohl es ein
AusreiBer ist, haben wir keine unwiderlegbaren Beweise, um die CPS-
Rekonstruktion auszuschlieBen, und konnen die Moglichkeit nicht ausschlielien,
dass die anderen Rekonstruktionsverfahren die Gesamtvarianz unterschatzen.“

Allerdings hatten sie leicht Beweise finden konnen dafur, ,dass die anderen
Rekonstruktionsverfahren die Gesamtvarianz unterschatzen.” CPS ist das
einzige Verfahren, das das holozane Klimaoptimum, die romische Warmzeit, die
mittelalterliche Warmzeit und die Neu-Vergletscherung eindeutig auflodste..
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PAGES 12K Holocene Climate Reconstruction
Composite Plus Scale (CPS) Method, Average of 500 Ensemble Members
(Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al., 2020)
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Abbildung 3: CPS mit historischen Klima-Perioden und Neu-Vergletscherung
(Grosjean et al., 2007)

[Hinweis: Die Abbildungen 1 und 2 sind bis Redaktionsschluss am 28.3. auch im
Original nicht existent]

Ich habe einen Plot von CPS als Overlay von Abbildung 3 aus dem PAGES 12K-
Paper erstellt und den 2K-Inset mit den historischen Klimaperioden und der
Neoglazialisierung aus Grosjean et al., 2007 und einer Nordamerika-
Eisausdehnungskarte aus Dyke et al., 2003 ersetzt. Ich habe auch ein 20-
Konfidenzband aus den 500 Ensemblemitgliedern eingefligt. Meine Version des
CPS-Mittelwerts ist die gestrichelte orangefarbene Kurve..
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Abbildung 4. CPS mit historischen Klimaperioden und Neu-Vergletscherung
(Grosjean et al., 2007) und fruh-holozane Eisausdehnungskarte (Dyke et

al., 2003)

Sieht die nordamerikanische Eisausdehnung vor 12.000 Kalenderjahren eher 1 °C

kiihler aus als 1800-1900? Oder 4 °C kiuhler?

OK.. geophysikalische Tragheit konnte erklaren, wie es bei Temperaturen, die
nur 1 °C kuhler waren als 1800-1900, immer noch so viel Eis gegeben haben

kann, aber ich glaube nicht, dass es das hier erklaren kann:
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Abbildung 5. CPS mit historischen Klimaperioden und Neoglazialisierung
(Grosjean et al., 2007), fruhholozane Eisausdehnungskarte (Dyke et al.,
2003) und Alpen-Baumgrenzenhdohe (Bohleber et al., 2021).

Die anderen vier Verfahren zeigen sehr geringe Temperaturanderungen von vor
9.500 Jahren bis 1850 n. Chr.. Ein Zeitraum, von dem wir wissen, dass es in
den ersten 5.000 Jahren einen massiven Eisruckgang und in den meisten der
folgenden 4.500 Jahre einen EisvorstoB (Neoglazial) gab. CPS ist das einzige
der vier Verfahren, das mit der holozanen Entwicklung der Eisschilde und
Gletscher in der ndrdlichen Hemisphare Ubereinstimmt. Das ist auch konsistent
mit der holozanen Entwicklung des arktischen Meereises.
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Abbildung 6. CPS (rechts) mit Profilen der Ausdehnung des Meereises

(Stein et al., 2017)

Das CPS-Verfahren ist eindeutig konsistent mit den nahezu eisfreien
Bedingungen von vor 10.000 bis 5.000 Jahren und der neoglazialen Ausdehnung
des Meereises von vor 5.000 Jahren bis Mitte des 18. Jahrhunderts. Die
anderen vier Verfahren deuten auf eine sehr geringe Temperaturveranderung
uber diesen Zeitraum hin.

Was ist mit der Sommerverzerrung der nérdlichen Hemisphare?

Drei der vier Verfahren zeigen alle einen flachen Verlauf in der Arktis. Nur
das PAI-Verfahren (Paarweiser Vergleich) =zeigt eine angemessene
Temperaturanderung fir die Meereisentwicklung. Allerdings ist CPS das einzige
Verfahren, das ein signifikantes AT im Bereich der gemaBigten Breiten der
Nordhemisphare aufweist.
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Abbildung 7: Abbildung 2 aus Kaufman, D., McKay, N., Routson, C. et al.,
2020

Die Uberwiegende Mehrheit der Alpen-/Talgletscher (wie in den Alpen und im
Glacier National Park) befindet sich in den gemaBRigten Breiten. Diese
Gletscher bildeten sich nach dem holozanen Klimaoptimum, erreichten ihre
Spitzenausdehnung in der Mitte des 18. Jahrhunderts und zogen sich dann im
Allgemeinen auf ihre derzeitigen Positionen zurick. CPS ist das einzige
Verfahren, das damit in Einklang zu stehen scheint.

Bestatigungs-Bias!

Falls man bei einer Frage die Méglichkeit hat, finf Antworten auszuwahlen:
1. Sieht korrekt aus

2. Sieht vermutlich korrekt aus

3. Offensichtlich falsch

4. Offensichtlich falsch

5. Offensichtlich falsch

Wirden Sie die Antwort auswahlen, die richtig aussah? Oder wirden Sie den
Durchschnitt der finf Antworten bilden, um zu einem Konsens zu kommen?

Ausmerzen unbequemer Wahrheiten
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Seit den Tagen von Climategate versucht Climate Cancel Culture aktiv, das
niederfrequente Klimasignal auszuldschen. Dies ist kein neuer Kampf:

Was wirde es also bedeuten, wenn die Rekonstruktionen eine grélere (Esper et
al., 2002; Pollack und Smerdon, 2004; Moberg et al., 2005) oder kleinere
(Jones et al., 1998; Mann et al., 1999) Temperaturamplitude anzeigen? Wir
vermuten, dass die erstere Situation, d.h. eine erhohte Variabilitat wahrend
der vorindustriellen Zeit, zu einer Umverteilung des Gewichts in Richtung der
Rolle natirlicher Faktoren bei der Erzwingung von Temperaturdnderungen fihren
wiirde, wodurch der Einfluss anthropogener Emissionen relativ abgewertet und
zukiunftige Vorhersageszenarien beeinflusst wirden. Sollte sich dies
bewahrheiten, waren Vereinbarungen wie das Kyoto-Protokoll, die auf eine
Reduzierung der anthropogenen Treibhausgasemissionen abzielen, weniger
effektiv als gedacht.

Esper et al., 2005

Hockeyschlager sind in der Regel das Ergebnis der Dampfung der Amplitude des
niederfrequenten Klimasignals und des anschlielBenden Aufspleillens der
hochauflosenden Instrumentaldaten. Das Hockey-Team hat die Stempelkultur
erfunden:

CRU-E-Mail #1140039406. Diese E-Mail, datiert auf den 15. Februar 2006,
dokumentiert den Austausch zwischen mehreren Klimawissenschaftlern,
einschlieBlich des stellvertretenden Direktors der CRU, in Bezug auf ihre
Beitrdge zu Kapitel sechs des IPCC AR4. In einem solchen Austausch warnte der
stellvertretende Direktor der CRU seine Kollegen davor, ,sich von [dem Co-
Vorsitzenden der AR4 WGl] (oder [einem Forscher an der Pennsylvania State
University]) Uber das hinaus drangen zu lassen, von dem wir wissen, dass es
richtig ist” in Bezug auf die Angabe von ,Schlussfolgerungen im AR4, die lber
das hinausgehen, was wir sicher rechtfertigen kénnen”.

Keith Briffa von der CRU warnte seine Kollegen davor, sich von Susan Solomon
von der NOAA oder Michael Mann von der Penn State dazu zwingen zu lassen,
unhaltbare Schlussfolgerungen zu ziehen. Dieser spezielle E-Mail-Austausch
befasste sich ausgiebig mit Paldoklima-Rekonstruktionen. Briffa forderte
seine Kollegen auch auf, Anders Moberg nicht ,anzugreifen”, der vor kurzem
eine Klimarekonstruktion veroffentlicht hatte, die die Daten tatsachlich
wirdigte und korrekte Verfahren der Signalverarbeitung verwendete.

Susan Solomon ist die NOAA-Beamtin, die behauptete, dass die Arbeit der NOAA
im Zusammenhang mit dem IPCC nicht dem FOIA unterliege. Michael Mann war der
Hauptautor des grindlich entlarvten Original-Hockeysticks. Der verstorbene
Keith Briffa war der Hauptautor einer der problematischen Rekonstruktionen,
in denen ,Mikes Naturtrick” angewendet wurde, um den Rickgang zu
sverstecken”. Glucklicherweise haben sich Wissenschaftler wie Jan Esper,
Anders Moberg, etc. nicht dem Mobbing unterworfen.

Also.. Hut ab vor Kaufman, McKay, Routson und den et al daflr, dass sie die
CPS-Rekonstruktion nicht geloscht haben, um den Anstieg und den Ruckgang des
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holozanen Klimaoptimums zu verbergen..
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