
Wenn Nachrichten mit Wissenschaft
kollidieren: Das ,Wärmste Jahr jemals‘
mitten im ,Stillstand‘ der globalen
Erwärmung?

Story Nummer eins zufolge soll dieses Jahr das wärmste Jahr jemals werden.
Und Nummer zwei zufolge ist der Grund dafür, dass es nicht warm ist, dass die
„natürliche Variation“ die vom Menschen verursachte globale Erwärmung
angehalten oder maskiert hat.

Was denn nun? Entweder ist es wärmer denn je – oder eben nicht. Falls ja, hat
(wie es impliziert wird) die vom Menschen verursachte globale Erwärmung nicht
angehalten. Falls nein, falls also die vom Menschen verursachte globale
Erwärmung „zum Stillstand gekommen“ ist, dann wird es nicht wärmer.

Zwei Dinge müssen hier klar definiert werden: 1) warum diese divergenten
Streitpunkte geglaubt werden und 2) warum sie nicht miteinander kompatibel
und individuell falsch sind. Der erste Punkt ist einfach zu klären.
Klimatologie ist zu einem Bereich der Politik geworden. Und in der Politik,
besonders in unserer wilden Demokratie, werden Statements im Zusammenhang mit
irgendeinem politischen Ziel normalerweise geglaubt oder zumindest
unterstützt von jenen, die das Ziel teilen. Damit der Globale-Erwärmungs-
Untergang stimmt, um das Ziel der Regierung zu erreichen (nämlich an Größe
und Macht zuzulegen), ist es erforderlich, dass jedes Statement, das die
globale Erwärmung stützt, wahrscheinlich von Erfüllungsgehilfen der Regierung
laut hinaus posaunt wird – sogar wechselseitig inkompatible Statements.

Wissenschaftler – und darunter einige wirklich große Namen – deren Leben von
Zuwendungen der Regierung abhängig ist und die Argumente bringen auf einer
Linie mit den Wünschen der Regierung, nämlich dass der Globale-Erwärmungs-
Untergang wahr ist, schrieben kürzlich einen Brief an den Präsidenten und den
Generalstaatsanwalt mit der Aufforderung, unter dem RICO-Gesetz*
Wissenschaftler wie mich (hier) als kriminell zu verfolgen, ebenso wie
Organisationen, die mich unterstützen könnten. Welche Wissenschaftler und
Organisationen? Jene, sagen sie, die „wissentlich die amerikanische
Bevölkerung betrogen haben hinsichtlich der Risiken des Klimawandels, um
amerikanischen Reaktion auf den Klimawandel zuvorzukommen (hier).

[*RICO = Raketeer Influenced and Corrupt Organizations, ein amerikanisches
Gesetz gegen Erpressung und Korruption. Anm. d. Übers.]

Mit anderen Worten, von unabhängigen Wissenschaftlern und Organisationen [wie
dem EIKE? Anm. d. Übers.] vorgebrachte Argumente, die die Linie der Regierung
nicht stützen, können nicht Wissenschaft genannt werden, sondern sollten
stattdessen klassifiziert werden als kriminelle Akte. Zufälligerweise ist
herausgekommen, dass der Wissenschaftler, der die Bemühungen zur Verfolgung
Unschuldiger anführt, „sich selbst und seiner Frau 1,5 Millionen Dollar hat
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zukommen lassen aus Klima-Zuwendungen für Teilzeit-Arbeit“. Folglich ist
Klimatologie ein Zweig der Politik. Quod erat demonstrandum.

Ich bin kein Politiker und kann nicht beurteilen, was dabei herauskommen
wird. Aber ich bin ein Wissenschaftler und kann gute Physik von schlechter
Physik unterscheiden. Um zu verstehen, warum die oben genannten Behauptungen
bzgl. der Atmosphäre falsch sind, ist es erforderlich, zumindest in groben
Umrissen, einige komplizierte Statistik und Physik zu betreiben. Versuchen
wir es.

Der Rest dieses Beitrags steht hier:

Read the rest of the story here:
https://stream.org/climate-change-spin-hot-hottest-year-ever-inside-global-wa
rming-pause/

Link:
http://wattsupwiththat.com/2015/09/23/when-messaging-collides-with-science-th
e-hottest-year-ever-inside-a-global-warming-pause/
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