Das Versagen der Umwelt-Okonomischen
Politik
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Zwolf-Jahres-
Bilanz: Deutschland
nutzt Rohstoffe
besser (hier)

Fiir die meisten
Waren werden
natiirliche
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Rohstoffe
benotigt. Ihre
Verschwendung
scheint 1in
Deutschland
gebremst. Vor
neun Jahren
hatte die EU
beschlossen,
Rohstoffe
effizienter
nutzen zu



wollen.
Deutschland sei
mit dem Vorhaben
mittlerwelile
recht
erfolgreich,
berichtet die
Bundesregierung.
"Wir brauchen
weniger
natiirliche
Ressourcen und



nutzen sie
besser", teilt
sie unter
Berufung auf
Erhebungen des
Statistischen
Bundesamtes mit.

Ahnlich sei die
Entwicklung bei
Energie. Von
2000 bis 2012
sel dessen



Effizienz um
fast ein Fiinftel
erhoht worden,
mithin um 1,5
Prozent
jahrlich.

Also elne
Erfolgsgeschichte?
Eine Bestatigung
nachhaltiger, okolog
ischer Politik?



Das sollte man
genauer
hinterfragen.

Aber wie?

Nun, es bietet sich
an, bestimmte
Meilenstelne der
Umweltpolitik und
ihren EinfluR zu
betrachten. Wenn
Politik etwas



bewirkte, muss sich
das in harten
Zahlen und Daten
niederschlagen.

Wenn sich zwischen
2000 und 2012 die
Effizienz um knapp
20% verbesserte,
dann kann dies nur
dann als
politischer Erfolg
gelten, wenn die



Effizienzsteigerung
vorher in einem
ahnlichen Zeitraum
sehr viel
schlechter war und
die Erfolge anderer
Lander deutlich
ubertroffen wurden.

Diese Meilensteilne
bieten sich an:

Die Geburtsstunde



der Umweltokonomie
fiel 1n das dritte
Jahr der Rot-Grunen
Bundesregierung
(1998 -2005):

2002 ,Nationale
Strategie fiir
nachhaltige
Entwicklung’ der
Bundesregierung
unter dem Titel
.Perspektiven fur



Deutschland”. Das
i1st das offizielle
Stichdatum und der
Bericht

, Umweltnutzung und
Wirtschaft’ bezieht
sich direkt darauf:

Im Jahr 2002 hat
die Bundesregierung
unter dem Titel
,Perspektiven fir



Deutschland” eine
nationale Strategie
fiir nachhaltige
Entwicklung
veroffentlicht. Sie
wurde zuletzt durch
den

Fortschrittsbericht
2012 aktualisiert.

Kernstuck der
nationalen



Strategie sind , 21
Indikatoren fiir das
21. Jahrhundert”,
mit denen die
Politik diejenigen
Themenfelder und
Problembereiche
definiert hat, die
unter
Nachhaltigkeitsges1i
chtspunkten als
besonders bedeutsam



angesehen werden.
Zum grofBen Teil
sind die
Indikatoren mit
quantifizierten
Zielwerten
versehen, um die
Erfolge oder
Misserfolgen der
Nachhaltigkeitspoli
tik besser messbar
Zu machen.



Im Auftrag der
Bundesregierung
erarbeitet das
Statistische
Bundesamt die
Indikatorenberichte
zur nachhaltigen
Entwicklung.

Selbstverstandlich
1st es nicht
moglich, alle 21
Indikatoren 1in der



notwendigen
Genauigkeit zu
analysieren, der
Bericht hat
immerhin 150
Seiten. Zudem muss
manchmal
vereinfacht werden.

Die Generalziele
sind im
wesentlichen:



1. Effizienter
Rohstoff- und
Materialeinsatz

2.
Energieefffizienz

3.
Emissionsminderung

4. Sparsamer
Flachenverbrauch



Diese Ziele sollen
die Betrachtung
leiten

Beginnen wir zur
Einfuhrung mit der
Betrachtung einiger
Aspekte, die zeigen
sollen, wie und mit
welcher Motivation
und welchem Erfolg
gehandelt wird:



Stromerzeugung

Diese wird 1im
Bericht uberhaupt
nicht explizit
angesprochen, was
einligermalien
verwundert, denn
gerade hier wurde
doch besonders
intensiv von der
Politik



eingegriffen.
Misste das nicht
geradezu eln
Paradepferd
abgeben?

Leider wissen wir,
dass die
,Energiewende’ als
Vorzeigeobjekt rein
gar nichts taugt.



Wirkungsgrad themischer Kraftwerke
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Daten: Destatis,
Tabellen zu den
Umweltokonomischen
Gesamtrechnungen

Entscheidend fur
thermische
Kraftwerke 1ist
deren Wirkungsgrad.



Mehr Strom fur die
gleiche Menge

Brennstoff bedeutet
Ressourcenschonung
und weniger Abgase
(und natiurlich auch
weniger C02).

Der Wirkungsgrad
von Kraftwerken
wird standig
verbessert, sein
James Watt die



erste Dampfmaschine
baute. Doch seit
2002 stagniert
diese Verbesserung
in Deutschland,
wahrend sie bis
etwa 1998 sehr
steil verlief. Die
Ursache liegt im
EGG: Die
Vorrangeinspeisung
der ,Erneuerbaren



Energien’ fuhrt zu
erhohtem
Regelbedarf und dem
bevorzugten Einsatz
der okonomisch
gunstigeren
Braunkohlekraftwerk
e und damit
erhohtem
Brennstoffeinsatz
pro kWh.

Die deutsche



Politik hat also
keinen Fortschritt,
sondern negative
Auswirkungen
gebracht:

Schlechtere
Betriebsbedingungen
fur konventionelle
Kraftwerke

Verhinderung



moderner
Gaskraftwerke mit
wesentlich besseren
Wirkungsgraden

Lebensverlangerung
alter,
ineffizienter
Braun- und
Steinkohlekraftwerk
e



Dass dies auch
anders geht, zeigt
diese
Gegenuberstellung
(Quelle: Eurostat):

http://www.eea.euro
pa.eu/data-and-
maps/indicators/enl
9-efficiency-of-
conventional-
thermal/enl9-
efficiency-of-



conventional-
thermal
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Deutschland hatte
1990 einen guten,
effizienten
thermischen
Kraftwerkspark.



Doch seitdem 1ist
nichts geschehen,
wahrend andere
Lander teils
dramatische
Verbesserungen
erzielten.

Viele haben viel
effizientere
Kraftwerke als wir
und die meisten
haben viel starkere



Fortschritte dabel
gemacht, die
Effizienz zu
verbessern.

Wir sollten von der
Turkei (Platz 5)
lernen, wie das
geht..

Sehen wir die
Stromerzeugung 1im
Kontext der 4
Ziele, kann nur ein



totales Versagen
konstatiert werden:

1. Effizienter
Rohstoff- und
Materialeinsatz

Wir leisten uns
zwangswelse eiln
doppeltes
Stromversorgungssys
tem, denn die

, Erneuerbarenn’



konnen kein
einziges
konventionelles
Kraftwerk ersetzen.

Zudem mussen die
Netze massiv
ausgebaut werden
und es steht uns
noch ein
gigantisches
Speicherbauprogramm
bevor.



2. Energieeffizienz

Die naturliche
Effizienzsteigerung
der konventionellen
Kraftwerke wurde
gebremst,
Deutschland fallt
im internationalen
Vergleich immer
mehr zuruck.



Importe von Brennstoffen (PJ)
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Ein grosses Zlel
innerhalb des
Effizienz-Kontexts
1st das Streben
nach moglichst
grosser Autarkie,
die mit dem
geringeren Import



fossiler
Energietrager
einher geht.
Deutschland soll
unabhangiger von
Importen werden.
Dieses Ziel kam
keinen Schritt
naher, dennunsere
Importe sind 1in der
Summe seit 1995
deutlich gestiegen.



Gut, das 1st noch
kein Bewels -
vielleicht haben
wir auch einfach
sehr viel mehr
Energie erzeugt,
mit elner
Steigerung, die
noch steiler ist?
Dann hatte die
Politik ja doch
Brennstoffimporte



gespart, relativ
Zzum
Energieverbrauch.

Doch das 1st nicht
der Fall:
Tatsachlich 1ist der
Primarenergieverbra
uch gesunken, von
14.269 PJ
(Petajoule) 1in 1995
auf 13.599 1in 2011.



http://de.wikipedia
.org/wiki/Energieve
rbrauch#Energieverb

rauch_in Deutschlan
d

MEHR Brennstoff-
Importe fur WENIGER
Energie, trotz des
Ausbaus der
,Erneuerbaren !

3.



Emissionsminderung

Wenn alte
Kraftwerke indirekt
gefordert werden,
well neue
Kraftwerke durch
die politisch
angeordnete
Preispolitik
unrentabel werden,
dann konnen auch
die Emissionen



nicht vermindert
werden. Durch die
Forderung von
Energiepflanzen kam
einen sehr
erhebliche neue
Emissionsquelle
dazu.

4. Sparsamer
Flachenverbrauch

Dass der



Flachenverbrauch
der ,Erneuerbaren
Energien’ einfach
nur katastrophal
ist, bedarf keiner
welteren
Ausfuhrungen.

Eisen und Stahl

Effizienz 1ist
nichts neues und
ganz bestimmt keilne



,grune’ Erfindung.

Die Montanindustrie
strebte schon i1mmer
nach moglichst
effizienter
Ausnutzung von
Rohstoffen und
Energie.

Fruher hiess es:
" 'Das Eisen geht
zur Kohle‘: Weil



man fur die
Herstellung von 1
Tonne Roheisen
mehrere Tonnen
Kohle benotigte,
siedelte sich die
Huttenindustrie an
den Kohlestandorten
an und das Erz
wurde uber oft
welte Strecken dort
hin gebracht, weil



die Frachtkosten so
am niedrigsten
waren. Heute 1ist es
umgekehrt: Man
braucht weniger als
1 Tonne Kohle um 1
Tonne Eisen zu
machen und die
Kohle wird zu den
Erzlagerstatten
transportiert.

Doch trotz enormer



Verbesserungen
steigt der absolute
Verbrauch
dramatisch. Es 1ist
vollig unmoglich,
dies mit
Innovationen
auszugleichen:
Eisen und Stahl
sind
Sclusselprodukte
der Weltwirtschaft.



Seit 2000 wuchs die
globale Produktion
um 75%, 1in 2011
wurden 1,5
Milliarden Tonnen
Stahl hergestellt.
Eisen und Stahl 1st
der grosste
industrielle CO02-
Erzeuger und der
zweltgrosste
industrielle



Verbraucher von
Elektrizitat.
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Energieeinsparungen
bel der
Eisenverhuttung

Selbstverstandlich
wurde auch dieser



Industriezweig von
politischen
Regulierungen nicht
verschont.

Doch dieser
Industriezweig
zelgt exemplarisch,
dass Politik hier
schlichtweg gar
nichts ausrichten
kann:



1. Ein
Industrieprozess,
bei dem 30% der
Kosten durch den
Energieeinsatz
bedingt sind,
braucht keine
staatlichen Anreize
zum Sparen.Das
macht der Markt von
ganz allein.

2. Die enormen



Fortschritte bel
der Rohstoff- und
Energieeinsparung
beruhten niemals
auf politischen
Willenserklarungen,
sondern einzig und
allein auf der
Umsetzung von
Fortschritten 1in
der Wissenschaft
und Technik, also



auf Erfindergeist
und Unternehmertum.

Naturlich wird der
Schein gewahrt,
dafur gibt es ja
Geld. Wenn z. B.
die US-
Stahlindustrie
(American Iron and
Steel Institute)
und genau so die
deutsche Salzgitter



sich damit brustet,
sie hatte seit 1990
27% Energie und C02
wegen des Umwelt-
und Klimaschutzes
gespart, 1ist das
billige Werbung. Da
wird nur der ganz
normale Fortschritt
als okologische
Leistung verkauft,
also alter Wein 1n



neuen Schlauchen.
Statt
yWirtschaftlichkeit
‘ he1isst es nun
,Beitrag zum
Klimaschutz‘ und
mit ein bisschen
Glick gibt’s dafur
sogar

, Forderungbeitrage’
vom Staat, also den
Steuerzahlern.



Man kann technische
Fortschritte nicht
per Dekret
befehlen. Man kann
sie allenfalls
dadurch fordern,
dass man Institute
grindet, die
Wissenschaften
voran bringt und
fur ein qutes
Wirtschaftsklima



sorgt, damit Geld
und Unternehmertum
die besten
Voraussetzungen fur
die Entfaltung
ihrer eigenen
Dynamik bekommen.

Staatliche Vorgaben
machen nur dort
Sinn, wo der
Marktmechanismus
nicht greift, zum



Beispiel be1i den
Emissionen: Der
Unternehmer hat
sehr wohl ein
Interesse daran,
die giftigen
Gichtgase, die beim
Hochofenprozess
entweichen,
aufzufangen und zu
nutzen, well sie
dank 1hres



Kohlenmonoxid-
Gehalts eiln
wertvoller
Brennstoff sind und
dadurch sehr viel
Energie gespart
werden kann. Er hat
jedoch
grundsatzlich
keinerlei Interesse
daran, Staub,
Schwefeldioxid und



ahnliche
Schadstoffe heraus
zu filtern, da sie
keinen Gewlnn
bringen.

Hier 1ist also der
Gesetzgeber notig
und hier hat er
sowohl eilne
Daseinsberechtigung
als auch Erfolge.
Allerdings miissen



auch sinnvolle
Regulierungen bei
einer globalen
Betrachtung mit
Augenmall eingesetzt
werden, denn es
macht wenig Sinn,
die Montanindustrie
in Lander zu
vertreiben, die
laxer sind und
weniger Auflagen



machen:

In den USA kostet
die Herstellung
einer Tonne Stahl
20 GJ, 1in China
jedoch 26 GJ. Macht
man nun 1n den USA
der Stahlindustrie
das Leben zu
schwer, wandert sie
aus und das nutzt
objektiv niemandem



etwas, ausser
Kapitalisten und
Banken, die dadurch
ihren Gewinn
maximieren.

Nach dieser kurzen
Einfihrung nun
einige Daten:

Deutschland 1im



Vergleich

Das 1st eilne
,Kerngrafik'’ des
Berichts. Sie
beschreibt, wie
trotz steigender
Wertschopfung immer
weniger Rohstoffe
entnommen und
verbraucht werden
mussen.



Ziel 200

Mit weniger
Rohstoffen mehr
Werte schaftfen!

In 18 Jahren 48 %
Plus'

Das ist Oko-
Politik!



Wirklich?

Das 1st gar nichts.
Das 1st der ganz
normale
Fortschritt. Was
sich leicht zeigen
lasst.

Die ,Resource
productivity’ 1ist
das gleiche wie die
deutsche
,Rohstffproduktivit



at’, ausgedrickt 1in
€ pro kg Rohstoff-
Verbrauch:

R—EﬂEum} kg Rohstoff 2011 ¢ L
-,,.._.I-:l:. * -. Sl = ,:_\

_____
i =
)

Quelle: Eurostat

Wie man sieht, ist



Deutschland da gar
nicht so gut,
allenfalls
Mittelfeld in
Europa. Die Briten,
die Niederlander,
die Franzosen und
sogar die Italiener
konnen das besser —
sogar teilweise
viel besser! — als
wWir.



Auch 1im
internationalen
Vergleich der OECD
schneidet
Deutschland beim
Ressourcenverbrauch
wie auch bei der
Verbesserung nur
durchschnittlich
ab:



CO2-Produktivitat US$/kg CO2
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Quelle OECD

Frankreich
erwirtschaftet fur
den Ausstofs von 1
kg C02 fast doppelt
so viel Wert wie
Deutschland und



unsere
Steigerungsrate
seit 1990 1ist ganz
normal, nicht
besser als 1in
anderen
Industrienationen.

Tatsachlich
verbirgt sich
hinter der
Verbesserung aber
sogar etwas



ziemlich negatives:
Hohe Rohstoff- und
Energieeinsatze
entstehen vor allem
in der
Schwerindustrie.
Weil die 1in
Frankreich schwach
ist, 1st Frankreich
so gut. Die
Verbesserungen 1n
Deutschland und



noch mehr
GroRbritannien
haben vor allem
eine Ursache: Die
Schwerindustrie
stirbt! Sie wird
nach Asien
ausgelagert; wir
machen keinen Stahl
mehr selber,
sondern kaufen 1ihn
von China und



Indien.

Die USA und
Sudkorea sind keine
Unweltsaue und
Verschwender, die
haben noch eine
funktionierende
Schwerindustrie,
deshalb i1ist ihre
Bilanz scheinbar(!)
so schlecht.



Tatsachlich sind
aber z. B. die
sudkoreanischen
Eisen- und
Stahlerzeuger
Weltspitze. Das
zelgt einen
grundlegenden
Fehler der
,Rohstoffproduktivi
tat’ als KenngrofRe:
Wandlungen 1im



Produktkatalog
werden als Erfolge
buchbar. Man kann
aus dem Sterben von
Rohstoff- und
energieintensiven
Wirtschaftszweigen
einen

, Produktivitatsgewl
nn‘ machen. Das 1st
geradezu pervers.

Sieht man sich



konkrete Zahlen
bestimmter
Industriezweige an,
wandelt sich das
Bild vollkommen:

Sudkorea emittiert
z. B. nur ca. 450
Gramm CO2 pro kWh
(Deutschland trotz
der ,Erneuerbaren’
uber 600 Gramm) und
der koreanische



Stahlgigant Posco
(Der mehr Stahl
produziert als
Deutschland
insgesamt) 1st der
effizienteste
Erzeuger der Welt.

Wenn 1im
Umweltnutzungsberic
ht also steht:

Nachhaltigkeitsindi



katoren sind dazu
gedacht,
Offentlichkeit und
Medien mit
moglichst einfach
verstandlichen
Botschaften uber
die Entwicklung 1in
wichtigen
Themenfeldern zu
informieren und die
Erfolge politischer



Malnahmen zu
kontrollieren.

~dann haben solche
Kennzahlen 1ihren
Zweck verfehlt. Sie
sind sogar 1n
zwelerlei Hinsicht
irrefithrend, denn
ausser demoben
genannten zeigen
sie auch nicht den
internationalen



Vergleich, wodurch
der irrefiuhrende
Eindruck entsteht,
dass der
,Normalzustand
statisch ware und
Verbesserungen
daher stets und
zwangslaufig die
Folge erfolgreichen
politischen
Handelns seien.



Tatsachlich sind
jedoch gerade
standige
Verbesserungen der
Normalzustand und
politisches Handeln
muss sich daran
messen lassen, dass
in internationalen
Vergleich
ausserordentlich
bessere Erfolge



erzielt werden als
in konkurrierenden
Landern. Das 1ist
jedoch meist nicht
einmal ansatzweise
der Fall.

Produldivitst Mineralien und Metalle, US$/kg

Quelle OECD



Das gleiche Bild
zelgt sich beim
Mineralien- und
Metallverbrauch:
Deutschland hat
keine besondere
Leistung
vollbracht, Wir
sind nicht
sparsamer als
andere bel unserer
Wertschopfung und



wir haben auch
keine raschere
Verbesserung.

S02-Emissionen (Tonnen)
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Hier, bei den SO02-
Emissionen, sieht



man dagegen
ausnahmsweise
politischen
Einflufl, der wirkt:
Die Rauchgas-
Entschwefelung
wurde 1n
Deutschland
konsequenter als 1in
vergleichbaren
Landern
durchgesetzt und



das 1st ein Erfolg
des Gesetzgebers.

ABER. Die
deutlichsten
Erfolge waren schon
vor dem grossen
Oko-Buhei. Seit
2000 sind wir kaum
welter gekommen. Es
sieht so aus, als
wiurden die
greifbaren



Ergebnisse um so
kleiner, je mehr
daruber geredet
wird und als ware
fruher, vor der
grossen
okologistischen
Revolution weilit
mehr fiur die Umwelt
getan worden als
nachher —
pragmatisch und



ohne Getose.

Naturlich 1st es
schwerer, einen
guten Stand noch
welter zu
verbessern,
natirlich werden
diese
Verbesserungen dann
immer teurer.



Heisse Luft

Nun mal ehrlich:

Wo 1n diesen ganzen
Graphen findet man
denn auch nur den
geringsten
Anhaltspunkt, dass
der Markstein
,Nationale
Strategie fiir
nachhaltige



Entwicklung’ aus
dem Jahr 2002,
unter der Agide von
Rot-Griun, 1irgend
etwas bewirkt
hatte?

Nirgends!

Die ’'nationale
Strategie’
verpuffte vollig
wirkungslos, war



nur ein Propaganda-
Theater:

Dementsprechend 1ist
auch der UGR-
Bericht, in den wir
kurz blickten, nur
Blendwerk. Die
Politik schmuckt
sich uberwiegend
mit fremden Federn.
Es gibt praktisch
keine Erfolge, es



gibt nichts zu
feiern, es besteht
kein Grund fur
irgend ein Lob.
,Unwelt und
Klimapolitik‘ hat
de facto nicht
statt gefunden. Was
sich besserte, ware
im wesentlichen
auch ganz von
allein geschehen



und manches ware
ohne politische
Eingriffe sogar
besser.

Diese Taktik hat
Methode:

Mit der
europaischen
Initiative ,,GDP —
and Beyond:
measuring progress



in a changing
world“ wird
angestrebt, die
Berechnung des
Bruttoinlandsproduk
ts (BIP) als Mals
der
Wirtschaftskraft
einer
Volkswirtschaft so
ZU erganzen, dass
es auch die Aspekte



Wohlfahrt und
Wohlbefinden und
die nachhaltige
Entwicklung
beriicksichtigt.

Durch die Hintertur
sollen wir dadurch
mit einem
,Bruttoglucksproduk
t’ begluckt werden.

Das ware jedoch



fatal, denn es ware
nichts anderes als
wenn Schuler den
Lehrstoff und das
Notenschema
bestimmen wiirden;
dass dann keiner
mehr durchfallt,
ist klar.

Wie schon man sich
optisch gut
darstellen kann,



zelgt diese Grafik:

Abb 5 Verdnderung der Mengen eingesetzter Umweltressourcen
Veranderung 2012 gegeniiber 2000 in %
Prim arenergieverbrauch
Rohstoffentnahme und im porte?
wasserentnahm e aus der Natur?
Neuimanspruchnahem e van Sul's -374
Treibhausgase
o,
Hyo*
ot -34.9
50,4
HO*
HAAROC
i,
Wazserabpabe an dob Matur? 15,
aeitsstunden T lea T
Abschreibungen (preisbereinigt) 54
Enttoinland sprodukt (preisbereinigty

1 Abmotizch. 2 Aktuelles jahr 2000.- 3 2011, - Glamendes Vienaboesrattel.- 4 Aktoklles lahe 2021,

1. Ein 1solierter
Zeitraum ohne
Vergleich.

Ist es nicht toll,
wie viel SuV



(Siedlungs- und
Verkehrsflache) nun
gespart wird?

Minus 37%!

Zuwachs des Wohnungsbestandes durch Wohnungsbau*

Tenshme der draahl fe Wehrurgen in Taasend

Etwa genauso viel
wie schon 1989. Das
Jahr 2000 fiel 1in



einen Wohnungsbau-
Boom der nach der
Wiedervereinigung
mit einigen Jahren
Verzogerung
einsetzte und der
atypisch war. Der
Ruckgang des
Flachenverbrauchs
war eine ganz
naturliche
Schwankung, die



Politik schmiickt
sich wieder mit
unverdienten
Federn.

2. Fehlender
internationaler
Vergleich

Es wurde schon oben
gezelgt, dass
Einsparungen beim
Energie- und



Rohstoff-Verbrauch
etwas ganz normales
sind.

3. Handverlesene
Parameter

Man kann naturlich
wunderbar
eindrucksvolle
Balken 1in
beliebiger Menge
produzieren, wenn



man jeden einzelnen
Luftschadstoff
auflistet, auch
wenn er isoliert
keinerlei Bedeutung
hat. Diese teils
vollig unwichtigen
Komponenten des
Parameters
,Luftschadstoffe’
(Stickoxide,
Methan, SO2.



Ammoniak etc.)
fullen aber,
optisch maRlos
aufgeblaht, die
halbe Grafik! Das
hat dann auch noch
den schonen
Nebeneffekt, dass
die nicht
vorhandenen Erfolge
bei den bosen
Treibhausgasen und



dem teuflischen CO
praktisch nicht
sichtbar sind.

Und weshalb es ein
Erfolg sein soll,
dass die
Wasserentnahme so
stark zurick ging,
wird im
wasserreichen
Deutschland wohl
nur ein Oko-



Biirokrat begreifen,
der unbedingt eine
Jubelmeldung
braucht. Ganz und
gar lacherlich
wird es aber, wenn
dieser ‘Erfolg’,
well er so schon
1st, gleich 1in
doppelter
Ausfihrung 1in die
Grafik gemogelt



wird, einmal als
Entnahme und einmal
, 1dentisch, als
Wieder-Abgabe.

Fazit:

Hier wird keilne
umweltokonomische
Politik gemacht,
sondern Agitprop!

Der Beitrag



erschien zuerst bel
ScienceSceptical


http://www.science-skeptical.de/energieerzeugung/umweltoekonomische-versager/0011521/

